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REZULTATI LOKALNIH 1ZBORA, 2012.
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O

NA PETIM LOKALNIM I DESETIM POSLIJERATNIM
izborima u BiH, odrzanim 7. 10. 2012. godine, gradani
su birali vije¢nike za 78 op¢inskih vije¢a u Federaciji
BiH, 58 skup$tina opstina u Republici Srpskoj, pet skup-
$tina gradova u Republici Srpskoj, 135 nacelnika op¢ina
i 5 gradonacelnika u BiH, te Skupstinu Br¢ko Distrikta.
Za glasove bira¢a nadmetao se 30.351 kandidat, od ¢ega
je njih 550 kandidirano za nacelnika/gradonacelnika, a
29.652 za vije¢nike. Od ukupno 3.144.296 upisanih biraca
u Centralni biracki spisak, na biralista je izaslo i glasalo
1.744.918. biraca ili 56,36% (na prethodnim lokalnim
izborima zabiljezena je izlaznost od 55%).

Tokom izbora u vlast se pokusalo “ugurati” oko
30.000 lica. Gradani su mogli birati do mile volje, a da li
su uspjeli izabrati ono pravo - to je veliko pitanje. Opet
su trijumfovale takozvane temeljne nacionalne stranke
“ko nekad” devedesetih. Glasaci su kaznili SDP i SNSD za
sve $to su uradili ili propustili da urade iako to moze da
zvudi kao sasvim upro$éena konstatacija. Sudedi po rezul-
tatima, pobjednik ovih izbora na nivou F BiH je SDA sa
najvise osvojenih nacelnic¢kih mjesta.

Na podrudju opéine Gradanica upisano je 40.721
gradanin sa pravom glasa. U odnosu na 2008. godinu
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biracko tijelo povecalo se za 2067 ili 5%
novih biraca, a u odnosu na 2010. za 870
ili 2%. Na izbore je izaslo i glasalo 26747 ili
65,5% (lista za Op¢insko vijece), a 26661 ili
65,4% (lista za op¢inskog nacelnika).

Za naklonost biraca, borilo se 11 poli-
tickih stranaka-Socijal-demokratska par-
tija (SDP), Stranka demokratske akcije
(SDA), Bosanska stranka “Mirnes Ajano-
vi¢” (BOSS), Stranka za boljitak (S BOLJ),
Nasa stranka (NS), Stranka udruzenih
nezavisnih socijal demokrata BiH (SUND
BiH), Socijaldemokratska unija — Stranka
penzionera/umirovljenika ~ “Demokrat-
ski blok) (SDU BiH-SPU BiH), Stranka
za Bosnu i Hercegovinu (S BiH), Savez za
bolju budu¢nost (SBB), Liberalno-demo-
kratska stranka (LDS), Bosanska patriot-
ska stranka “Sefer Halilovi¢” (BPS).

Za mjesto nacelnika prijavljena su tri
kandidata: Nusret Heli¢ (SDP), Hazim
Vikalo (SDA) i Basi¢ Vezir (SBB).

1. PROGRAMI

Od 11 politi¢kih stranaka, koliko ih je
ucestvovalo u ovim izborima, ozbiljne pro-
grame imale su samo dvije glavne i naj-
vece rivalske stranke — SDP i SDA, $to je
i bilo za ocekivati. SDA je istupala pod
generalnim sloganom “SDA - snaga BiH -
za bolju, ljepsu i razvijeniju Gracanicu”, a
SDP sa “SDP - idemo naprijed — Gracanica
ide naprijed”. Kandidat SDP za nacelnika
Nusret Heli¢ pozivao je glasace i nastupao
pod sloganom “Vjerujte djelima’, dok je
Hazim Vikalo, kandidat SDA, to isto radio
pod sloganom “Glasajte za promjene”. Ako
su se izborni slogani kandidata za nacel-
nika dijametralno razlikovali, stranacki
izborni programi, ovoga puta bili su dosta
sli¢ni - i po sadrzini i po krajnjim cilje-

vima-izuzev intonacije u javnim istupa-
njima i boje propagandnih materijala.

Dok je SDP podnosila raport bira-
¢ima $ta je uradila u proteklom man-
datu na lokalnom nivou (putevi, vodo-
vodi, mostovi, grijanje, komunalije), SDA
je “referisala” bira¢ima §ta je sve uradila na
vi§im nivoima vlasti. Pri tome su pljustale
optuzbe i sa jedne i sa druge strane-"i za
ovo iza ono’.

SDP je svoje programske ciljeve pro-
jektovao na ostvarenim rezultatima “svoje”
lokalne vlasti u klju¢nim oblastima (eko-
nomija i zaposljavanje, selo i ruralni razvoj,
lokalna infrastruktura, kultura i sport,
mladi, socijala i bolja uprava itd). Puno
prostora dato je nastavku zapocetih proje-
kata i kontinuitetu razvoja op¢ine.

Programska platforma SDA temeljila
se na identifikaciji problema i ,,ponudi rje-
$enja, pocevsi od ,novih radnih mjesta’
pa do boljitka u skoro istim oblastima kao
i kod SDP: od resevanja problema vodo-
snabdijevanja, ekologije i zdravlja, do kul-
ture, sporta, javne uprave itd.

Programeri i jedne i druge stranke, oci-
gledno su koristili postojece razvojno-stra-
teske “papire’, a klju¢ne probleme op¢ine
nije bilo tesko detektirati: gradska depo-
nija, ekologija, ravnomjerniji razvoj, pro-
blematika mladih, zaposljavanje itd.

Propagandni materijali i jedne i druge
stranke bili su na solidnom nivou, s tim §to
su za SDA temeljitije uradeni. Neki pazlji-
viji analiticatri skloni su misljenju da je tu
bilo i “prepisivanja zadace”

2. KAMPANJA

Predizborna kampanja na podrudju
op¢ine Gracanica, bila je do sada najprlja-
vija i najzes¢a. Ko zna odakle su izvuceni
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neki rekviziti i parole, koji su u pojedinim
fazama ovoj kampanji davali obiljezja rat-
nohuskacke atmosfere, umjesto normal-
nog stranackog nadmetanja. U zaglusuju-
¢oj halabuci malo ko je obrac¢ao paznju na
predizborne programske ciljeve i namjere,
koje i nisu bile tako lose. Jo§ manje se obra-
¢alo paznje na kvalitet “ljudskog materi-
jala” koji se nudio bira¢ima na listama. Sva
se lokalna izborna kampanja fokusirala “Za
Hazima, a protiv Dase i obratno”. U borbi
za glasove nisu se birala sredstva — do
zadnjeg trenutka - podjednako i sa jedne
i sa druge strane.

Novina u toj kampanyji bilo je ispisvanje
neprimjerenih i uvredljivih grafita masnim
i neizbrisivim “materijalima” po zidovima,
tarabama, javnim i privatnim objektima
$irom opéine, (ali i dalje od Gracanice)
koji su bili iskljucivo upereni protiv “Dase
— Staljina” kao nacelni¢kog kandidata SDP.
Uzalud su bile reakcije SDP i drugih poli-
tickih stranaka, kao i zahtjevi obi¢nih (poli-
tikom neostras¢enih) gradana-da se pre-
stane sa “prljanjem i sramocenjem grada”
Pisci uvredljivih grafita bili su aktivni tako-
re¢i do samih izbora. Ko su “ti neimari’,
a ko njihovi nalogodavci - vjerovatno se
nec¢e nikada utvrditi jer ih ni gracanicki
policajci nisu uspjeli identifikovati. Jedino
je sigurno da se kreatori i nalogodavci “te
rabote” nece zacrvenjeti od stida. U svemu
tome, mozda bi SDA znatno vise “profiti-
rala” da se Ze$¢e ogradila od svega toga.

Kao $to smo rekli, spomenute dvije
stranke izagle na ove izbore sa solidno
napisanim, prijem¢ivim i za Siroke mase
prihvatljivim ciljevima i programima,
ipak je u sredi$tu kampanje bilo “ruse-
nje Dase” i “propinjenje” Vikala na nacel-
nic¢ku poziciju s jedne i opstanak Dase “u
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sedlu” i osvajanje jo$ jednog, treceg po
redu, nacelnickog mandata s druge strane.
Tako je zelio, lokalni SDP uglavnom nije
uspio pronadi adekvatne odgovore na taj
“diplomatski kazano’-neoubicajeno ostar
nastup SDA u ovim izborima - ¢iji “juris-
nici nisu nimalo $tedjeli” Nusreta Helica,
prepoznavsi u njemu “glavni resurs SDP”.
S druge strane SDP je jedno vrijeme bio
¢ak i u defanzivi, ne snalaze¢i se dovoljno
“na tom terenu”. Dok je kampanja SDA
bila obiljezena viskom robusnosti i mitin-
gaskog folklora (upotreba traktora, $lepera
na mitinzima), kampanja SDP patila je od
“viska optimizma”, koji se zasnivao na vid-
ljivim rezultatima (“Vjerujte djelima”) i
nesumnjivoj popularnosti Nusreta Heli¢a
u narodu (“Zna se, Daso”). Tek u drugom
dijelu kampanje, SDP je pocela ze$ce reago-
vati na spomenuti ,vi$ak robusnosti svog
glavnog protivnika, pokusavajuéi uzvratiti
istom mjerom.

Klju¢ni stratezi lokalnog SDP kasno
su shvatili da je predizborna kampanja
“za opstanak na vlasti” mnogo suptilnija i
“pipavija stvar” u odnosu na predizbornu
kampanju “za dolazak na vlast” Politicki
vrh SDP na vi$im nivoima, time se odi-
gledno nije ni bavio. Imao je “preca” posla.
Zato nije mnogo falilo da izgubi vlast i u
Gracanici.

3. REZULTATI

Pobjednik ovih izbora, ipak je SDP,
osvojivsi 8650 ili 32,34% glasova na glasa-
nju za Op¢insko vijece 1 12991 ili 48,72%
glasova na glasanju za poziciju opéinskog
nacelnika. Na drugom mjestu po broju
osvojenih glasova je SDA, osvojivsi 8520
ili 31,85% glasova na glasanju za Op¢in-
sko vijece i 11705 ili 43,9% glasova na gla-



RB Biratko mjesto God. .BrL Glas. % SDp** SDA***
Birata
2008 1577 1034 66,00 696 297
1. Babici
2012 1677 174 70,00 635 477
2008 201 155 77,00 103 43
2. Buk
2012 223 143 65,00 78 59
. 2008 1654 1027 62,00 607 351
3. Doborovci
2012 1265 736 58,00 268 431
2008 989 692 70,00 542 136
4, DZakule
2012 1030 648 63,00 220 412
- 2008 11240 6685 59,4 5291 1035
5. Gracanica
2012 11882 7679 65,00 4807 2294
. 2008 976 550 56,00 286 246
6. D. Lohinja
2012 955 613 64,00 215 358
. 2008 2545 1513 59,00 797 600
7. Lukavica
2012 2648 1703 64,00 all 911
. 2008 2434 1768 73,00 994 709
8. Malesici
2012 2499 1879 75,00 1043 721
o 2008 2047 1093 53,4 615 371
9. Miricina
2012 2081 1299 62,00 568 525
. 2008 3424 1716 50,00 1138 495
10. D.Orahovica
2012 3757 1916 51,00 791 857
. 2008 1616 946 58,00 549 360
11. G.0rahovica
2012 1656 1066 64,00 624 407
. 2008 487 370 76,00 284 A
12. Piskavica
2012 506 391 77,00 176 190
) 2008 1646 897 54,00 644 200
13. Pribava
2012 1812 998 55,00 550 358
. 2008 51 393 77,00 139 249
14. Prijeko Brdo
2012 533 392 73,00 85 297
- 2008 546 426 78,00 297 121
15 Rasljeva
2012 583 429 74,00 227 188
2008 1376 858 62,00 642 159
16. Soko
2012 1390 1012 73,00 469 455
. . 2008 2797 2217 79,00 212 1951
17. Stjepan Polje
2012 2940 2255 77,00 585 1516
- ) 2008 1060 780 73,00 445 281
18. Skahovica
2012 1103 832 76,00 401 377
. 2008 599 462 77,00 315 112
19. Trnovci
2012 606 451 74,00 160 264
. 2008 830 566 68,00 202 355
20. Vranoviéi
2012 839 621 74,00 261 328
. 2008 38555 24151 62,64 14798 8135
Ukupno redovni bir.
2012 40671 26624 65,46 12975 11691
. 2008 * * * 56 43
Ostali
2012 * * * 16 14
2008 38654 24255 60,31 14854 8178
Ukupno
2012 40721 26661 65,47 12991 11705

W UPOREDNI REZULTATI GLASANJA ZA IZBOR OPCINSKOG NACELNIKA *U RUBRICI “OSTALI” SADRZANI SU REZULTATI GLA-
SANJA: POSTOM, U ODSUSTVU | NEPOVRBENI. ** NUSRET HELIC, ***MUHAMED IBRAHIMOVIC (2008), HAZIM VIKALO (2012)
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sanju za poziciju opéinskog nacelnika.
Podaci pokazuju da je SDP svom glavnom
rivalu, SDA “umakao” za svega 130 glasova
(na glasnju za Op¢insko vijece), a za 1286
glasova u utrci za opéinskog nacelnika.
Dvije glavne rivalske stranke dobile su po
11 vije¢nika u Opéinskom vije¢u, dok je
SDP dobio za novog-svog starog nacel-
nika. Tre¢a po uspjehu je Bosanska patri-
otska stranka sa tri vije¢ni¢ka mjesta. Po
jedno vije¢nicko mjesto uspjele su ugra-
biti: Socijal-demokratska unija u koaliciji
sa Strankom penzionera , potom Stranka
za bolju budu¢nost, Liberalno-demokrat-
ska, Bosanska (BOSS) i Naga stranka. Naj-
losije je prosla Stranka za BiH, koja po prvi
puta nece imati ni jedno mjesto u Op¢in-
skom vijecu.

U poredenju sa lokalnim izborima 2008.
godine, kada je imala 7281 ili 32,4% gla-
sova, SDA je u ovim izborima osvojila 8520
(viSe za 1239), ali sa ne$to manjim procen-
tom, koji iznosi 31,8% glasova. Kao pobjed-
nik ovih izbora sa 130 glasova razlike, SDP
je na ovim izborima osvojio 8650 glasova ili
32,34%, §to je viSe za 597 u odnosu na pret-
hodne lokalne izbore (i sa nesto ve¢im pro-
centom od 33,5%). U nadmetanju za nove
glasace, SDA je, dakle, prosla bolje za 642
glasa u odnosu na svog glavnog rivala. Pri
tome moramo imati u vidu da se povecalo i
biracko tijelo za 2067 biraca, a broj glasalih
za 2600, te izlaznost za 3,04%.

Sto se tice rasporeda snaga na terenu,
podaci pokazuju da je lista SDP (za Op¢in-
sko vijece) pobijedila u Babi¢ima (510 gla-
sova ili 44,7%), Gracanici (2.801, 39,3%),
Gornjoj Lohinji (14, 29,2%), Mle$i¢ima
(928, 51,3%), Miricini (446, 37%), Gor-
njoj Orahovici (647, 62%), Pribavi (303,
33%), Rasljevi (224, 52,6%) i Skahovici
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(277, 35,3%). Lista SDA (za Op¢insko
vijece) pobijedila je u Buku (57 glasova ili
39,8%), Doborovcima (336, 45,6%), Dza-
kulama (359, 55,4%), Donjoj Lohinji (255,
41,5%), Lukavici (815, 47%), Donjoj Ora-
hovici (644, 33,4%), Piskavici (182, 46,5%),
Prijekom Brdu (311, 79,3%), Sokolu (404,
39,9%), Stjepan Polju (1132, 50,1%),
Trnovcima (272, 60,3%) i Vranovi¢ima
(190, 30,6%).

Kao $to se iz podataka vidi, SDP je “izgu-
bio” sljede¢e mjesne zajednice: Lukavicu,
Piskavicu, Buk, Donju Orahovicu i Trnovce,
a “dobio” samo Gornju Orahovicu.

Raspored 224 mandata, koliko ih ima u
vije¢ima svih mjesnih zajednica na opéini
(koja se konstituiSu na osnovu rezul-
tata op¢inskih izbora), bit ¢e sljededi: 93
ili 41,5% mjesta dobija SDA, 77 ili 34,3%
SDP, slijedi Bosanska patriotska stranka sa
20 ili 9,09% mjesta, Liberalno-demokrat-
ska stranka sa 11 ili 5% mjesta itd. Sudedi
prema ovim rezultatima, blagu “terensku
prednost” imat ¢e SDA u odnosu na SDP.

Dok je kandidat SDA za nacelnika na
proslim lokalnim izborima gotovo “pome-
ten” od kandidata SDP, sa razlikom od 6.676
glasava, na ovim mu se priblizio na 1286
glasova. Zato je utrka za nacelnicko mjesto
na ovim izborima bila mnogo Zivlja i zani-
mljivija. Nusret Heli¢ je pobijedio u ljede-
¢im mjesnim zajendicama: Babic¢i, Buk,
Gracanica, Male$i¢i, Miri¢ina, Gornja Ora-
hovica, Pribava, Rasljeva, Soko i Skahovica,
a Hazim Vikalo u Doborovcima, Dzaku-
lama, Donjoj Lohinji, Lukavici, Donjoj Ora-
hovici, Piskavici, Prijekom Brdu, Stjepan
Polju, Trnovcima i Vranovi¢ima. Podaci
pokazuju, da je Gracanica (mjesna zajed-
nica, odnosno grad) i ovoga puta “ostala na
lijevoj strani” i “odlucila izbore’-iako pro-



rb Kandidat Broj glasova Politicka partija Mjesto

1. HASIC MUJO 4142 SDpP Malesici
2. TURSUNOVIC ESAD 2174 SDA Stjepan Polje
3. GADZIC RAHIM 2125 SDA Prijeko Brdo
4, OSMANOVIC VEHID 1933 SDP G. Orahovica
5. PUSKAR HASAN 1875 SDA Soko

6. SELIMOVIC SENAD 1593 SDA Trnovci

7. HADZIC EZANETA 1586 SDA Stjepan Polje
8. DEVEDZIC ALMEDIN 1536 SDA Lukavica
9. OMERDIC MIRZA 1478 SDA Stjepan Polje
10. KRAJINOVIC NIHAD 1434 SDP Gracanica
11. SULEJMANOVIC OSMAN 1407 SDP Babici
12. TOPCAGIC MIRZET 1387 SDP Soko

13. FEHRATOVIC HASAN 1279 SDA G. Orahovica
14. MARTIC DANICA 1251 Sbp Gradanica
15. SNOBL ZVONIMIR 1223 Sbp Gradanica
16. BEGOVIC RUKIJA 1138 SDA Soko

17. HASIC IBRAHIM 1122 SDP Malesici
18. NURIC ZAJIM 117 SDP Skahovica
19. GAZIBEGOVIC SEAD 1098 SDp Gradanica
20. PASIC ESMA 1052 SDA Gratanica
21. OSMIC MIRSADA 1047 Sbp Gradanica
22. CURIC SELIHANA 1034 SDA Lukavica
23. PJANIC SAFET 626 BPS Gratanica
24, IBRISEVIC EDIN 532 SDU-SPU Stjepan Polje
25. AVDIC HIMZ0 433 BPS Stjepan Polje
26. GAZIBEGOVIC ADMIR 373 BPS D. Orahovica
27. CAMDZIC MIRSAD 323 NASA STR. Gratanica
28. DEDIC DINO 293 LDS Skahovica
29. AHMETASEVIC JASENKA 256 SBB Gracanica
30. MESIC FADIL 247 BOSS Malesici

M RANG LISTA VIJECNIKA OPCINSKOG VIJECA (PREMA BROJU OSVOJENIH GLASOVA)
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centualno sa ne$to manjom podr$kom: za
Op¢insko vijece za 4%, a za nacelnika za
16,99% u odnosu na prethodne izbore.

4. VIJECE

Od 30 vije¢nika, 18 je novih, a 12 ponav-
lja mandat. Na listi SDP-eovih vije¢nika,
novi su: Krajinovi¢ Nihad, Gracanica, Sulej-
manovi¢ Osman, Babidi, Topcagi¢ Mirzet,
Soko, Marti¢ Danica, Gra¢anica, Snobl Zvo-
nimir, Gracanica i Osmi¢ Mirsada, Graca-
nica; mandat ponavljaju: Hasi¢ Mujo, Male-
$i¢i, Osmanovi¢ Vehid, Gornja Orahovica,
Hasi¢ Ibrahim, Malesi¢i, Nuri¢ Zaim, Ska-
hovica, Gazibegovi¢ Sead Gracanica.

Na listi SDA novi vije¢nici su: Tursunovié
Esad, Stjepan Polje, Selimovi¢ Senad, Stjepan
Polje, Devedzi¢ Almedin, Lukavica, Omerdi¢
Mirza, Stjepan Polje, Begovi¢ Rukija, Soko,
Curi¢ Selihana, Lukavica, Jukan Fatima, Pri-
bava; mandat ponavljaju: Gadzi¢ Rahim, Pri-
jeko Brdo, Puskar Hasan, Soko, HadZi¢ Eza-
neta Stjepan Polje, Fehratovi¢ Hasan, Gornja
Orahovica; Bosanska patriotska stranka daje
tri nova vije¢nika: Pjani¢ Safet, Gracanica,
Avdi¢ Himzo, Stjepan Polje i Gazibegovi¢
Admir Donja Orahovica;

Nasa stranka: Camdzi¢ Mirsad, dosa-
SDU-SPU:
Ibrisevi¢ Edin, Stjepan Polje dosadas$nji

dasnji vije¢nik, Gracanica,
vije¢nik, Savez za bolju buducnost: Ahme-
taSevi¢ Jasenka, Gracanica, novi vije¢nik,
LDS: Dedi¢ Dino, Skahovica novi vije¢nik i
BOSS: Mesi¢ Fadil, Malesidi, novi vije¢nik.
Sto se ti¢e odnosa “selo grad”, 21 vije¢nik
(vise od 2/3 ) je sa sela, a 9 iz Gracanice,
$to priblizno odgovara strukturi birackog
tijela. Posebnu analizu, medutim, zahti-
jevaju podaci o dosta nelogi¢nom i pot-
puno neravnomjernom rasporedu vije¢-
nickih mandata u takozvanom ruralnom
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dijelu birackog tijela: Stjepan Polje ima 5,
po 3 imaju Soko i Males$i¢i, po 2 Lukavica,
Gornja Orahovica i Skahovica i po jedan
- Donja Orahovica, Babi¢i, Trnovci i Pri-
jeko Brdo. “Svoje” vije¢nike u Opéinskom
vije¢u u ovom mandatu neée imati: Miri-
¢ina, Rasljeva, Pribava, Piskavica, Vrano-
vi¢i, Dzakule, Doborovci, Gornji Dobo-
rovci, Buk, Donja Lohinja, Gornja Lohinja
i Lendi¢i. Ove neravnomjernosti u odnosu
na broj biraca po pojedinim mjesnim
zajednicama, rezultat su odnosa politickih
snaga u pojedinim dijelovima opdine, te
principijelnih i neprincipijelnih lobiranja
i izbornog inZenjeringa unutar otvorenih
lista i borbe za takozvane “preferencijale”
pojedinih kandidata.

U Op¢inskom vije¢u zastupljeno je 7
zena ili 23% (Cetiri iz SDA, dvije iz SDP i
jedna iz SBB). Ko ¢e imati “parlametarnu
ve¢inu u Vije¢u”, SDP ili SDA ovoga puta
nece odlucivati stranacki ili neki drugi op¢i
drustveni, ve¢ isklju¢ivo li¢ni i privatni
interesi pojedini subjekata ovog “izbor-
nog procesa’ — na poznatom principu: ko
ponudi i da vige.

5. DASO - DOKAZANI “RESURS” SDP

U bitku za svoj tre¢i nacelnicki mandat
Nusret Heli¢ Daso u$ao je dosta samouvje-
reno na krilima ranijih ubjedljivih pobjeda.
Za njim su stajali nesumnjivo dobri rezul-
tati koji su mu i bili glavni adut u kampanji.
Iako mu niko nije mogao ozbiljnim argu-
mentima osporiti te rezultate, Heli¢ ih nije
u dovoljnoj mjeri i na pravi nacin iskori-
stio u predizbornoj kampanji, zaboravljajuci
da ¢e mu njegovi protivnici “traziti dlaku
u jajetu” i preuveliavati do besvijesti sve
njegove greske i propuste u proteklih deset
godina, ali i sve greske i propuste SDP koje



su mu takode “fakturisane”. Bez obzira $to
je kao rijetko koji lokalni lider bio tako “bli-
zak narodu”, tokom svoje visegodis$nje “vla-
davine’, on je pravio i odredene “greske u
koracima” i naravno, iznevjerio neka oceki-
vanja — ne samo obi¢nih bira¢a nego i veceg
broja svojih drugova. Radi se o nekim pro-
pustima i greSkama koji su karakteristi¢ni
za sve ljude koji se nalaze duZe na vlasti.
Zato su mu u ovim izborima mnogi okre-
nuli leda. Osim toga, Daso je morao (kao i
kompletan lokalni SDP) platiti ceh i za sve
propuste i petljavine SDP na vi$im nivoima,
koje je proizveo (i jo$ uvijek proizvodi) poli-
ticki vrh te stranke.

6. VIKALO - NOVI/STARI “RESURS”
SDA

Rezultati glasanja pokazali su da je
SDA napravila pravi potez isturiv$i Hazima
Vikala kao kandidata za nacelnika op¢ine
Gracanica, kojeg je, da podsjetimo, prije
petnaestak godina naglavacke najurila
ne samo sa funkcije predsjednika Vlade
Tuzlanskog kantona, ve¢ i iz svojih redova,
sloziv$i mu “pride” i optuznicu za zloupo-
trebu polozaja, sa kojom se skoro do juce
“patio” i povlacio po sudovima i drugim
“nadleznim instancama” Oprostila mu je i
“mali izlet” u novu ve¢ zaboravljenu poli-
ti¢ku stranku - PROENS - Jadranka Prli¢a
(kasnijeg haskog optuzenika), sa kojim je
dozivio novi politicki brodolom, nakon
¢ega se bio dobro odmakao od politike,
“gledajuci svoja posla”

Pravilno procijenivéi da su se vremena
izmijenila, klju¢ni stratezi SDA zaigrali su

na kartu koja se moze nazvati bolji i svje-
tliji dio biografije svog nacelnickog kandi-
data. Bio je jedan od osniva¢a SDA u Graca-
nici, predsjednik op¢ine i ratni predsjednik,
te jedan od glavnih organizatora otpora i
odbrane u ratu za BiH 1992. — 1995. godina,
veoma uspje$an nacelnik opéine u prvim
poslijeratnim godinama obnove, premijer
Vlade TK... Ove nesporne ¢injenice bile su
lijepo upakovane u predizbornu kampanju
i dale rezultat kakav jedino nisu ocekivali
nepopravljivi optimisti iz protivnickog SDP.

Vraden je “na velika vrata” u svoju neka-
dasnju stranku i pobijedio u nadmetanju za
kandituru nacelnika. Iako je porazen na ovim
izborima, njegov ulazak u SDA, njegova je
velika pobjeda. Ustvari, Vikalo je porazen
od SDP, ali je pobijedio u SDA. Na krilima
te pobjede on je sa lahko¢om podnio “gor-
¢inu” poraza — najavljujuéi da je “utakmica
tek pocela” Realno gledajudi, on je li¢no naj-
vise profitirao na ovoj “igranki”. Usput je, bez
sumnje, podobro pomogao i dobro posrnu-
loj lokalnoj SDA, koja se “opasno priblizila”
SDP-u kao svom glavnom rivalu i nominal-
nom pobjedniku ovih izbora.

7. ZAKLJUCAK

Rezultati pokazuju da je popularnost i
snaga SDP u opadanju, a popularnost i snaga
SDA u ociglednom porastu — na svim nivo-
ima, pa i na gracanickoj op¢ini. Ovi izbori su
ozbiljna i mozda posljenja opomena i “iSa-
ret” SDP “da se mijenja iznutra” i veliki poti-
caj za SDA - koja ve¢ “diktira tempo” na BiH
planu i stice “terensku prednost” na grac¢anic-

koj op¢ini - premda je gubitnik ovih izbora.
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